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P.T. Wykonawcy

dotyczy: wyjasnienia tresci specyfikacii istotnych warunkéw zaméwienia — zmiany tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia

Do zamawiajacego, Polskiego Radia — Regionalnej Rozglosni w Olsztynie ,,Radio Olsztyn”
SA, wplynely wnioski o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.
Poszczegodlne kwestie podnoszone we wnioskach i odpowiedzi zamawiajgcego przedstawiaja
si¢ nastgpujaco:

Pytanie nr 1:

Wnosze o wskazanie konkretnych srodkéw przymusu bezposredniego, w ktore wyposazeni majq
byé pracownicy ochrony realizujgcy bezposrednio ustuge ochrony oséb i mienia, o ktérych
mowa w §5 pkt 4 projektu umowy.

Odpowiedz:

Zgodnie z planem ochrony obiektu, uzgodnionym z Komendantem Wojewddzkim Policji
w Olsztynie, pracownicy ochrony fizycznej stalej sa wyposazeni w: paralizator elektryczny,
kajdanki zakladane na rece, palke wielofunkcyjna, pilot p/napadowy, latarke elektryczna,
telefon komérkowy. Pracownicy grupy interwencyjnej sa wyposazeni w: bron palng bojowa,
kajdanki zaktadane na rece, reczny miotacz substancji obezwtadniajacej, patke wielofunkcyjna,
bezprzewodowe $rodki tacznosci. Pracownicy uzbrojonego stanowiska interwencyjnego sa
wyposazeni w: brof palng bojowa, przycisk p/napadowy, bezprzewodowe srodki tgcznosci

Z grupa interwencyjna.

Pytanie nr 2:

Czy w/w pracownicy ochrony wyposazeni majg by¢ w brow palng lub paralizatory elekiryczne
o mocy powyzej 10 mA?

Odpowiedz:

Pracownicy ochrony fizycznej statej maja by¢ wyposazeni w paralizatory elektryczne o mocy
powyzej 10mA.

Pytanie nr 3:

Czy obowigzkiem wykonawcy bedzie podlgczenie systemu sygnalizacji wlamania i napadu oraz
systemu alarmowego ppoz. do stacji monitorowania alarméw wykonawcy, a jezeli tak, to czy
sygnal alarmowy ppoz. przekazywany ma by¢ przez wykonawce do jednostki Panistwowej Strazy
Pozarnej?

Odpowiedz:

Nie, wykonawca nie ma obowigzku podigczenia systemu sygnalizacji wlamania i napadu ani
systemu alarmowego przeciwpozarowego.
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Pytanie nr 4:

Zamawiajgcy stanowi w pkt 6.8.1. specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, iz

.. Jezeli wykonawca, wykazujgc spetnianie warunkéw, o ktorych mowa w punkcie 5.2.4 i 5.2.5
siwz, polega na zasobach innych podmiotéw, zamawiajgcy zqda od wykonawcy przekazania
oswiadczenia tych podmiotéw o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do tej samej grupy
kapitalowej, o ktérej mowa w art. 24 ust. 1 pkt 23 pzp, wedlug wzoru stanowigcego zatqcznik
nr 4 do siwz - na zasadach ujetych w punkcie 6.8 siwz”

Wykonawca wskazuje, iz powyzszy wymdg nie znajduje oparcia w obowigzujgcych przepisach
ustawy prawo zamowien publicznych.

Zgodnie z przepisem art. 24 ust. 11 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych. (tj. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579) Wykonawca, w terminie 3 dni od dnia przekazania
informacji, o ktérej mowa w art. 51 ust. la, art. 57 ust. 1 lub art. 60d ust. I, albo od
zamieszczenia na stronie internetowej informacji, o ktérej mowa w art. 86 ust. 5, przekazuje
zamawiajgcemu oswiadczenie o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do tej samej grupy
kapitatowej, o kidrej mowa w ust. 1 pkt 23. Wraz ze ztozeniem o$wiadczenia, wykonawca moze
przedstawi¢ dowody, ze powigzania z innym wykonawcq nie prowadzg do zakidcenia
konkurencji w postgpowaniu o udzielenie zamowienia.

Jak wynika z literalnego brzmienia tego przepisu obowigzek zlozemia oswiadczenia o
przynaleznosci lub braku przynaleznosci do grupy kapitatowej aktualizuje si¢ wylgcznie w
stosunku do Wykonawcy-oferenta.

Ustawodawca nie daje podstaw prawnych Zamawiajgcemu do zgdania oswiadczenia o
przynaleznosci lub braku przynaleznosci do grupy kapitatowej od innych podmiotéw ij.
podwykonawcow, podmiotow udostepniajgcych potencial itp.

Majgc powyzsze na wzgledzie wnosimy o usunigcie postanowienia pkt 6.8.1. specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy uznaje wniosek Wykonawcy za zasadny. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy,
na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Prawo Zaméwien Publicznych, zmienia tres¢ specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia w sposob nastepujacy:

Zmiana nr 1 tredci siwz:

Punkt 6.8.1 specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia zostaje wykreslony.

Pytanie nr 5:

Prosimy o doprecyzowanie czy wykonawca prac/ustug zobowigzany jest posiadac polise OC
dzialalnosci do pelnych 500.000 PLN na warunkach ROZPORZADZENIA MINISTRA
FINANSOW z dnia 9 grudnia 2013? Zgodnie z trescig tego dokumentu najwyzszq przewidziang
sumqg gwarancyjng jest wartos¢ 50.000 EUR co po przeliczeniu na ztotowki daje wartos¢ okoto
210.000 PLN zgodnie z wahaniem kursu waluty. Suma gwarancyjna w polisie obowigzkowej
wynika z wartosci osiggnietego rocznego obrot netto przez spotke w roku obrotowym
poprzedzajgcym rok zawarcia polisy.
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Czy w zwigzku z powyzszym dopuszczacie Paristwo mozliwosé okazania polisy dobrowolnej
spotki spetniajgcqg wymaog zapisany w pkt 5.2.3 SIWZ?”

Odpowiedz:

Zamawiajacy uznaje wniosek Wykonawcy za zasadny. W zwigzku z powyZzszym Zamawiajacy,
na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Prawo Zaméwien Publicznych, zmienia tres¢ specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia w sposob nastepujacy:

Zmiana nr 2 tresci siwz:

Punkt 5.2.3 siwz otrzymuje brzmienie: posiada ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej za
szkody wyrzgdzone w zwigzku z ochrong oséb i mienia, w zakresie i na zasadach
wynikajgcych 7 rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 9 grudnia 2013 r. w sprawie
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej przedsigbiorcy wykonujgcego
dziatalnos¢ gospodarczg w zakresie ustug ochrony osob i mienia (Dz. U. z 2013 r. poz. 1550),

Zmiana nr 3 tresci siwz:

Punkt 6.7.2 siwz otrzymuje brzmienie: Oplaconej polisy, a w przypadku jej braku innego
dokumentu potwierdzajgcego, 7e wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci
cywilnej w zakresie prowadzonej dzialalnosci zwigzanej z przedmiotem zamdwienia, na
zasadach okreslonych w rozporzgdzeniu, o ktérym mowa w punkcie 5.2.3 siwz. Zamawiajqcy
wymaga, aby Wykonawca byt ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej przez caly okres
wykonywania przedmiotu zamdwienia.

Zmiana nr 4 treéci siwz:

Punkt 4 par. 6 wzoru umowy, stanowigcego zatacznik nr 6 do siwz, otrzymuje brzmienie:
Wykonawca zobowiqzuje si¢ do kontynuowania w okresie objetym niniejszg umowgq
ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej
zZ przedmiotem zamowienia.

Pytanie nr 6:

W zwigzku z faktem, ze Zamawiajgcy w prowadzonym przez siebie postgpowaniu bedzie badal
ceng kazdej oferty uwzgledniajgcych co najmniej minimalne wynagrodzenie za prace, prosze o
udzielenie odpowiedzi, w jaki sposéb Zamawiajgcy weryfikowal bedzie, czy wspomniane
minimalne wynagrodzenie —w celu obejScia obowigzujgcych przepiséw — pomniejszane przez
wykonawcow o koszty korzystania przez pracownikéw ze sprzetu lub wyposazenia niezbednego
do wykonania ustugi albo inne koszty, np. koszty szkolen?

Pytanie motywowane jest faktem, iz w zwigzku ze zmianami legislacyjnymi w zakresie
minimalnego wynagrodzenia za prace, obecnie wszystkie Oddzialy ZUS majg obowigzek
badania sposobu wynagradzania personelu, zatrudnionego przez przedsigbiorcow do
Swiadczenia ustug. Za praktyki naganne, zagrozone sankcjami, ZUS uznaje m.in. pomniejszanie
minimalnego wynagrodzenia/minimalnej stawki godzinowej personelu o rozne koszty
dodatkowe, w tym koszty korzystania ze sprzetu, wyposazenia niezbednego do wykonania ustugi
lub koszty szkolen. Weryfikacia powyzszych praktyk moze takie nastgpowac poprzez
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bezposrednie zwracanie si¢ ZUS do Zamawiajgcych — jako Zleceniodawcdéw, wydatkujgcych
Srodki publiczne, o udzielenie informacji w zakresie sposobu Swiadczenia ustug na ich rzecz.

Odpowiedz:

Zamawiajacy, w specyfikacji istotnych warunkéw zmowienia, ustanowit wymoég zatrudnienia
przez wykonawce lub podwykonawce na podstawie umowy o pracg, w rozumieniu przepisow
ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. - Kodeks pracy (tekst jednolity z 08.12.2017 r., Dz. U. 22018
r. poz. 108 z pézn. zm), oséb wykonujacych czynnosci w zakresie realizacji przedmiotu
zamoéwienia, ujete w § 1 wzoru umowy, bedacej zatacznikiem nr 6 do siwz. Wykonawca
sktadajac oferte, podaje w formularzu ofertowym liczb¢ pracownikéw zatrudnionych przez
wykonawce lub podwykonawce na podstawie uméw o prace, a takze igczny wymiar czasu
pracy oraz laczne wynagrodzenie miesieczne brutto pracownikow przy wykonywaniu
zamoéwienia lub jego czesci. Jednoczesnie Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢é dokonywania
czynnosci kontrolnych w zakresie przestrzegania ww. zapisow siwz, uregulowang w par. 2
wzoru umowy, stanowigcego zatgcznik nr 6 do siwz.

Pytanie nr 7:

Czy zamawiajgcy akceptuje wystawianie i dostarczanie w formie elektronicznej, w formacie
PDF" faktur, faktur korygujgcych oraz duplikatow faktur, zgodnie z art. 106n ustawy z dnia 11
marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug (1. Dz.U. z 2016 r., Nr 710, z pézn. zm.)?

Jezeli tak, to bardzo prosze o modyfikacje wzorca umowy w zakresie sposobu rozliczania si¢ z
wykonanej ustugi poprzez dodanie nastepujgcych zapisow:

1. Strony akceptujg wystawianie i dostarczanie w formie elektronicznej, w formacie PDF:
faktur, faktur korygujqcych oraz duplikatow faktur, zgodnie z art. 106n ustawy z dnia 11
marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug (tj. Dz.U. z 2016 r., Nr 710, z pézn. zm.).

2. Faktury elektroniczne bedg Zamawiajgcemu wysylane na adres e-mail: ... ... ... ... ..

3. Zamawiajgcy zobowigzuje sie do poinformowania Wykonawcy o kazdorazowej zmianie
ww. adresu mailowego.

4. Osobg upowazniong do kontaktow w sprawie e-faktur ze strony Zamawiajgcego jest

Odpowiedz:
Nie. Zamawiajacy wymaga dostarczania faktur w formie papierowe;.

Pytanie nr 8:

Majgc na uwadze tres¢ wzoru umowy wnosimy o zmiang o 50% wysokosci kar umownych
zastrzezonych w powyzszych przepisach

W doktrynie prawa zaméwien publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie Krajowej Izby
Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zaméwien Publicznych dominuje poglad, ze ustanawianie
przez zamawiajgcego w umowie razgco wysokich kar umownych uznac nalezy bezwzglednie za
naruszenie zasad zachowania uczciwej konkurencji wyrazonej w przepisie art. 7 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. prawo zamdwier publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2006 roku, nr 164,
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poz. 1163 z péin. zm.), kidre moze byé¢ uzasadniong podstawg do zqdania uniewaznienia
postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie art. 93 ust. 1 pkt. 7 ustawy prawo
zaméwien publicznych z uwagi, iz postgpowanie jest obarczone wadg uniemozliwiajgcq
zawarcie waznej umowy w sprawie zaméwienia publicznego. Stanowisko powyzsze znajduje
pelne potwierdzenie m.in. wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 31 lipca 2015 r. sygn.
akt: KIO/1519/15. Zwazyé bowiem nalezy, ze kara umowna (odszkodowanie umowne) ze swojej
istoty ma charakter wylgcznie odszkodowawczy i kompensacyjny, a nie zas prewencyjny.
Ustalenie przez Zamawiajgcego zbyt wygdérowanych kar umownych dla wykonawcow stanowi
zatem bezspornie raiqgce naruszenie prawa Ww zakresie rownosci Stron umowy, coO W
konsekwencji prowadszi do sprzecznosci celu takiej umowy z zasadami wspélzycia spolecznego
i skutkowaé winno bezwzgledng niewaznosé czynnosci prawnej na podstawie przepisu art. 353 I
k.c. w zwigzku z art. 58 § 1 k.c. Nalezy mieé rowniez na wzgledzie stanowisko Sqdu Najwyzszego
wyrazone w wyroku z 29 listopada 2013 roku Sygn. akt I CSK 124/13, dotyczgcego przestanek
miarkowania kar umownych jako razgco wygérowanych. W uzasadnieniu wyroku Sqd wskazat,
iz , kara umowna nie moze byé instrumentem stuzqcym wzbogaceniu wierzyciela, a zatem
przyznajgcym mu korzys¢ majgtkowq w istotny sposob przekraczajgcg wysokos¢ poniesionej
przez wierzyciela szkody. Celem miarkowania kary umownej jest natomiast ochrona
réwnowagi intereséw stron i zapobiezenie nadmiernemu obcigzeniu diuinika oraz
niestusznemu wzbogaceniu wierzyciela”.

Odpowiedz:
Zamawiajacy pozostawia bez zmian zapisy dotyczgce mozliwosci naliczania kar umownych.

Udzielone powyzej odpowiedzi, wyjasnienia oraz wprowadzone zmiany nalezy uwzgledni¢
przy sporzadzaniu oferty oraz ustalaniu ceny za wykonanie przedmiotu zamdwienia.
Zamawiajacy informuje ponadto, ze udzielone odpowiedzi i wyjasnienia oraz wprowadzone
zmiany beda wigzace dla wszystkich Wykonawcow ubiegajacych si¢ o udzielenie
przedmiotowego zamdwienia i zostana przekazane Wykonawcom, ktorzy otrzymali siwz oraz
zamieszczone na stronie internetowej, pod adresem: www.ro.com.pl/bip/, zgodnie z dyspozycja
art. 38 ust. 2 i 4 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zaméwien publicznych.
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